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. O tipo legal previsto no artigo 247° do CPA determina que o agente, estando

legalmente obrigado a prestar alimentos e em condi¢des de o fazer, ndo cumpra a
obrigagdo, pondo em perigo, sem auxilio de terceiro, a satisfagcdo das

necessidades fundamentais do alimentado.

1. A obrigacéo de alimentos deve ser legal; ou seja, tem que resultar directamente da
lei, de sentenca judicial transitada em julgado ou de acordo decorrente de

imposicao legal.

1l. De forma voluntaria e reiterada, o arguido deixou de cumprir com tal obrigacdo que

deriva ndo s6 da lei, mas também de uma autoridade judicial.

V. S6 em caso de desproporcionalidade manifesta na fixacdo da pena ou de
necessidade de correccdo dos critérios da sua determinacdo, atenta a culpa e as
circunstancias do caso concreto, € que o Tribunal de recurso deve alterar a
espécie e 0 quantum da pena, pois, mostrando-se respeitados todos os principios
e normas legais aplicaveis e respeitado o limite da culpa, ndo ha que corrigir o que
nao padece de qualquer vicio.

(Sumario elaborado pelo Relator)

ACORDAO

EM NOME DO POVO, ACORDAM OS JUIZES DA 22 SECCAO DA
CAMARA CRIMINAL DO TRIBUNAL DA RELACAO DE BENGUELA:
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l. RELATORIO

O Digno Magistrado do Ministério Publico junto do Tribunal da Comarca
do Huambo promoveu que respondesse em juizo o arguido:
- SSS, ..., melhor identificado a fls. 11; por entender haverem nos autos
indicios suficientes de ter cometido um crime de Abandono de Assisténcia,
previsto e punido pelo artigo 247° do Cdédigo Penal Angolano — fls. 28 e 29

Recebida a douta acusacao pela 22 Seccdo Criminal do Tribunal da
Comarca do Huambo, sob o n.° de processo ZZZ, foram cumpridos os devidos
tramites e notificacdes legais.

Realizado o julgamento e respondidos os quesitos que o integram, foi
por acérddo de 21 de Fevereiro de 2023 a accdo julgada procedente e
provada, e em consequéncia, o arguido condenado na pena de 1 (um) ano de
prisdo e Kz. 100.000,00 (cem mil Kwanzas) de taxa de justica. A pena de
priséo foi suspensa na sua sua execuc¢ao por um periodo de 2 (dois) anos, sob
a condicao de efectuar o pagamento da pensao alimenticia em falta, no valor
de Kz. 574.000,00 (quinhentos e setenta e quatro mil Kwanzas), ficando ainda
o arguido obrigado a apresentar mensalmente o comprovativo do pagamento
mensal de Kz. 20.000,00 (vinte mil Kwanzas) no Cartorio do Tribunal — fls. 45 a
55.

* *

Desta decisao o arguido interpds recurso, por inconformacéao, tendo, nas
suas alegac0es, concluido nos seguintes termos:

“O Tribunal aquo néo relevou o comportamento da queixosa, nem as condi¢ées
econdémicas do recorrente, imputando toda culpa a este, mesmo sabendo que a
gueixosa abandonou a casa, vendeu a mobilia, cortou a comunicacdo com o
recorrente e que ainda assim fruto do processo de jurisdicdo voluntaria que correu na
sala de familia, sofria descontos, embora irregulares por falhas do banco e os
descontos excessivos que sofre por ser tributado quase o total do salario que aufere, o
tribunal entendeu condené-lo.

Parece que, a queixosa tera agido de ma fé uma vez que sabem o sacrificio
gue o recorrente tem empreendido tudo no interesse da menor, mas ainda assim, na

intencdo de prejudicar o recorrente, até conseguido ludibriar o Tribunal aquo
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PEDIDO:

Tendo sido expostos assim os fundamentos factuais e os de direito, nada mais
resta sendo solicitar aos Venerandos Juizes, sem olvidar o suprimento que se imp&e
que:

a) O presente requerimento de recurso seja recebido e autuado;

b) A sentenca seja anulada pelos fundamentos apresentados que discriminam
o comportamento do recorrente;

c) Ordene a remessa do presente processo a sala de Familia para a regulacéo
dos alimentos, porquanto se tributa superiormente ao estabelecido por lei.

S6 assim se fara a tal esperada justica” — fls. 65 a 68.

Nesta instancia, tiveram os autos a vista do Digno Sub-Procurador Geral
da Republica, que emitiu 0 seu douto parecer nos termos que passamos a
transcrever parcialmente:

“O recorrente alega que existem, nos presentes autos, irregularidades
processuais, consubstanciadas na violagdo do direito de defesa, pelo facto de ter sido
notificado da audiéncia de discussdo e julgamento no mesmo dia, retirando-lhe a
possibilidade de preparar a sua defesa.

Compulsados os autos, constata-se que, apds a acusacdo, 0 juiz da causa
havia nomeado, por forca do despacho datado de 19 de Dezembro de 2023, como
defensor do arguido um advogado estagiario de nome EEE, vide fls. 27, que nédo
chegou a ser notificado.

A contestacao foi feita e introduzida em juizo no dia 7 de Fevereiro de 2024,
pelos Advogados PPP e JJJ, vide fls. 33 a 35, apds notificacdo da acusacdo a 2 de
Janeiro de 2024, tendo sido os mesmos advogados que marcaram presenca na
audiéncia de julgamento do arguido, vide fls. 36 e 41.

Por fim, o arguido SSS aparece com outros advogados na interposi¢do do
recurso, vide fls. 57 e seguintes.

Perante os dados acima referidos, salvo melhor apreciagdo, ndo vislumbram
elementos bastantes sobre as alegadas irregularidades consubstanciadas na violagéo

do direito de defesa do arguido.

3-Sobre o0 alegado desconto desproporcional
Ainda na senda da inconformidade sobre o decidido, o arguido alega que o seu

vencimento mensal é de 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil Kwanzas), sendo
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desproporcional o valor orientado pelo Tribunal da familia para o desconto mensal,
para o beneficio da menor MMM, num universo de 9 (nove) filhos que o arguido ora
recorrente alega ter, mas para o suporte dessa alegacdo juntou aos autos apenas
boletins de nascimento de 4 (quatro) filhos, quando devia, em nosso entender, juntar
os documentos de todos os outros filhos, no caso 8 (oito).

Sera verdade que o arguido tem mesmo um total de 9 filhos?

Mesmo com 9 (nove) filhos, conforme advoga, pensamos que ndo haveria
desproporcao nenhuma. Com ratio de 20.000 Kwanzas por cada filho, e um salario de
kzs. 250.000,00, o arguido ainda ficaria com kzs. 70.000,00 (setenta mil Kwanzas).

O arguido ora recorrente ndo tem razdo de reclamar, uma vez que foi ele
proprio que procurou ter esses filhos todos e, por isso, deve assumir a sua
responsabilidade, cenario que nao fica longe da licdo que se deve tirar do brocardo
juridico-latino ubi commoda, ibi incommoda.

Nestes termos e no mais de direito, promovo que seja negado provimento ao
recurso interposto pelo arguido, por falta de fundamentos legais, sugerindo a
confirmagéo da sentenca recorrida, por ndo se verificar nenhuma irregularidade ”.— fls.
80 a 83.

Mostram-se colhidos os vistos legais.

Importa, pois, apreciar e decidir.

l. FUNDAMENTACAO

Objecto do Recurso

O ambito do recurso € delimitado pelas conclusbes formuladas na
motivacdo, excepcionando-se as questfes de conhecimento oficioso. Ou seja,
o Tribunal de recurso deve conhecer apenas as questdes suscitadas pelo
recorrente e sumariadas nas conclusbes da respectiva motivacdo (cfr.
Germano Marques da Silva, “Curso de Processo Penal”, Volume lll, 22 Edicao,
2000, fls. 335).

Os fundamentos do recurso devem ser claros e concretos, sob pena de
nao se tomar conhecimento do recurso, pois aos Tribunais ndo incumbe
averiguar a intencdo dos recorrentes, mas sim apreciar as questfes

submetidas ao exame (Cfr. Acorddo do Tribunal Supremo recaido sobre o
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processo n.° 15132, de 06.09.18, disponivel em https://tribunalsupremo.ao/tscc-
acordao-proc-no-15132-de-6-de-setembro-de-2018/).

Olhando para as conclusdes do recurso apresentado e para o parecer
do M°P° junto dessa instancia, extrai-se serem as questdes a apreciar por este
Tribunal:

a) Enquadramento juridico-penal; e
b) Medida da pena.

Para melhor compreensdo da questdo em andlise, passaremos a
transcricdo da matéria de facto e respectiva motivacéo:

“OS FACTOS PROVADOS

O arguido Albano Anacleto Solica e a ofendida e ora declarante TTT ambos
viveram em unido de facto por um periodo aproximado de 3 (trés) anos;

Desta unido resultou o nascimento de uma filha no dia 18 de fevereiro de 2018
a qual deram o nome de MMM - conforme Boletim de nascimento a fls. 7 dos autos;

No entanto, volvidos algum tempo, a ofendida e ora declarante TTT veio a
separar-se do arguido pelo facto, segundo a mesma, de o arguido ter abandonado ela
declarante e a filha de ambos numa residéncia e ainda pelo facto de o mesmo nao dar
sustento as mesmas;

E assim, a declarante arrendou uma residéncia onde passou a viver sozinha na
companhia de sua filha menor, dando os proventos necesséarios para o sustento e
subsisténcia de sua filha;

Em face disso, a declarante dirigiu-se para a Sala de familia do Tribunal da
Comarca do Huambo onde foi aberto um Processo de Regulacdo do Exercicio de
Autoridade Paternal registado sob 0 no YYY em que séo co-requeridos o arguido SSS
e a declarante TTT e Requerente o Ministério Publico em representacdo da menor
MMM, filha de ambos;

Por ordem mediante Sentenca da Meritissima Juiza da Sala de familia e, ainda,
mediante Oficio no 838/SF- 1aSJ/TPH/2020 dirigido ao BPC(Banco de Poupanca e
Crédito) o arguido foi condenado, inicialmente, de forma proviséria a prestar alimentos
no valor mensal de 20.000,00 kz(vinte mil kwanzas) com a transferéncia bancéria do
valor de 60.000,00 kz(sessenta mil kwanzas) referente aos meses de Setembro a
Dezembro de 2020 e que a partir do més de Janeiro de 2021 o valor de 20.000,00
kz(vinte mil kwanzas) seria descontado mensalmente e de forma permanente e que

tais valores seriam canalizados na conta bancaria da ofendida;
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Desde ali,0o arguido furtava-se em cumprir na integra com a decisdo do
Tribunal e retirava todo o valor monetario de sua conta bancaria, ndo permitindo que o
BPC procedesse com o desconto ordenado pelo Tribunal;

Apenas no ano de 2022 o BPC(Banco de Poupanca e Crédito) descontou o
valor de 60.000,00 kz(sessenta mil kwanzas) - conforme comprovativos a fls.19 a 21
dos autos e no ano de 2023 o valor de 50.000,00 kz(cinquenta mil kwanzas) que foram
transferidos na conta bancéria da declarante e ora ofendida - dado confirmado pela
mesma,

Em face disso, a declarante e ora ofendida TTT até ao presente momento tem
a receber pensdes atrasadas no valor de 574.000,00 kz(quinhentos e setenta e quatro
mil kwanzas) referentes aos anos de 2021,2022 e 2023;

E desde entéo, a declarante passa a sustentar sozinha a filha de ambos.===

FACTOS NAO PROVADOS

N&o ficou provado em Audiéncia de Julgamento que :

A declarante separou-se do arguido pelo facto de a mesma ter abandonado
repentinamente a residéncia onde ambos viviam;

O BPC(Banco de Poupanca e Crédito) ndo procedia ao desconto pelo facto de
0 arguido ter um crédito nesta instituicdo bancaria e ainda por ter outros encargos
familiares;

O arguido j& entregou em maos o valor de 15.000,00 kz(quinze mil kwanzas) a
declarante para o sustento da filha de ambos;

O inadimplemento do ndo pagamento da pensdo alimenticia tem a ver com a
retencao na fonte pelo BPC devido a outros processos de alimentos que o arguido tem
e que em face disso 0 Banco procede ao desconto aleatorio;

Sobre o arguido pende 4(quatro) processos de Regulacdo do Exercicio de
Autoridade Paternal e que como tal tem sofrido descontos

EXAME CRITICO DAS PROVAS

O Tribunal fundou a sua convicgdo nos factos que foram esclarecidos
suficientemente em sede de Audiéncia de Julgamento pelo arguido que confessou
parcialmente o crime apresentando uma versdo dos factos que o eximisse de
responsabilidade criminal e ainda pelos depoimentos do Unica declarante que de
forma desinteressada esclareceu com toda a convicgao os factos.

A convicgéo do Tribunal fundou-se ainda nos demais elementos carreado aos

autos como a Queixa-crime a fls. 3 dos autos, o Boletim de Nascimento a fls. 7 dos
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autos, o Oficio do Tribunal da Sala de Familia a fls. 8 dos autos e os comprovativos de
transferéncias a fls. 19 a 21 dos autos.

Desta forma afigura-se possivel conhecer do objecto da presente accgéo
podendo ser decidida com a necessaria seguranca, importando, assim, apls a
exposicao da matéria de facto dada como assente e aplicacdo do direito, concluir pela
decisdo.” — fls. 49 a 52.

* *

A) ENQUADRAMENTO JURIDICO-PENAL

O Tribunal a quo qualificou o comportamento do arguido como
Abandono de Assisténcia, p. e p. pelo artigo 247° n.° 1 do CPA.

Entretanto, o recorrente alega que ndo cometeu o referido crime, visto,
segundo o mesmo, “sé ha abandono quando, sem justa causa, o0 agente deixar
de prover subsisténcia” e que “o arguido arrendou uma casa totalmente
mobilada, com todas as condi¢cbes necessarias para viver” — fls. 66.

Assistird razdo ao mesmo?

Dispbe o0 art.° 247°n.° 1 do CPA:

(Abandono de assisténcia)

“1. Aquele que, sem justa causa, deixar de prover a subsisténcia do cénjuge ou
de pessoa com quem viva em unido de facto reconhecida, de filho menor de 18 anos
ou incapaz para o trabalho ou de ascendente incapacitado, ndo lhes proporcionando
0S recursos necessarios ou faltando ao pagamento da penséao alimenticia a que esteja
judicialmente obrigado ou, sem justa causa, deixar de socorrer descendente ou
ascendente gravemente doentes, € punido com pena de prisdo até 2 anos ou com a

de multa até 240 dias.

(..)

Este tipo legal determina que o agente, estando legalmente obrigado a
prestar alimentos e em condicbes de o fazer, ndo cumpra a obrigacédo, pondo
em perigo, sem auxilio de terceiro, a satisfacdo das necessidades
fundamentais do alimentado (Cfr. Comentario Conimbricense do Cdodigo Penal,

Parte Especial, Tomo Il, Coimbra Editora, pag. 622).
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Trata-se, assim, de um crime especifico proprio, por sé poder ser
praticado por quem relne as qualidades especificadas.

E trata-se ainda de um crime permanente, cuja execucao subsiste
enquanto a obrigagcéo de prestar alimentos n&o se extingue.

O referido tipo legal visa a proteccéo do titular do direito a alimentos face
ao perigo de nao satisfacdo das necessidades fundamentais.

Nos termos da disposicdo penal em andlise, a obrigacdo de alimentos
deve ser legal; ou seja, tem que resultar directamente da lei, de sentenca
judicial transitada em julgado ou de acordo decorrente de imposigéo legal.

A obrigacéo de alimentos deriva das disposi¢cdes do direito da familia,
por forca do casamento/unido de facto ou de relagcdes de filiacdo ou
parentesco, incluindo os alimentos provisorios, conforme se vé na redaccéo
dos arts. 247° e seguintes do Codigo da Familia.

Dispbe o artigo 247° do Codigo da Familia que, relativamente aos
menores, os alimentos compreendem tudo o que for necessario ao sustento,
saude, habitacdo, vestuario, educacao e instrucao.

Quanto aos sujeitos obrigados a prestar alimentos, o artigo 249° do C.F.
aponta, em primeira instancia, os pais e adoptantes.

No mesmo sentido, a Convencdo dos Direitos da Crianca estabelece,
no art. 27.°, n.°2 que “cabe primacialmente aos pais e as pessoas que tém a
crianca a seu cargo a responsabilidade de assegurar, dentro das suas
possibilidades e disponibilidades economicas, as condicbes de vida
necessarias ao desenvolvimento da crianga”

Daqui decorre que 0s sujeitos que devem assegurar a prestacéo
deverdo ser 0s progenitores, que ao ndo cumprir a sua obrigacdo, passarao a
ser designados como “devedores”.

E unanime na jurisprudéncia e na lei que o dever de sustentar os filhos
cabe de igual modo a ambos 0s progenitores.

Ora, o Tribunal a quo deu como provados, entre outros, 0s seguintes
factos (que nao foram impugnados pelo recorrente):

e Que a menor MMM, nascida a 18 de Fevereiro de 2018, é filha do

recorrente;
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e Que o recorrente deixou de prestar sustento a menor, ficando a
mesma a depender apenas dos proventos da senhora TTT, sua mae.

e Que, no ambito do Processo de Regulacdo do Exercicio de
Autoridade Paternal n.° 433/20, que correu no Tribunal de Comarca
do Huambo, o recorrente foi condenado a transferir mensalmente a
guantia de Kz. 20,000,00 (vinte mil Kwanzas) para a mae da menor,
com quem ela vive.

e Que o0 recorrente retirava todo o dinheiro da sua conta, nao
permitindo que o Banco procedesse com o desconto ordenado pelo
Tribunal.

e Que, do periodo de 2021 a 2023, o recorrente transferiu apenas o
total de Kz. 110.000,00 (cento e dez mil Kwanzas), tendo em atraso
a quantia de Kz. 574.000,00 (quinhentos e setenta e quatro mil

Kwanzas).

Temos assim, que, na qualidade de progenitor, o arguido tinha e tem a
obrigacao legal de prestar alimentos a menor MMM.

O arguido partilha tal obrigacdo com a senhora TTT, mae da menor.

Por nao ter havido acordo entre os referidos progenitores, quanto a essa
guestao, interveio a Sala da Familia do Tribunal de Comarca do Huambo, que,
mediante processo de jurisdicdo voluntaria, determinou que cabia ao arguido a
obrigacdo de contribuir mensalmente com a quantia de Kz. 20.000,00 (vinte
mil Kwanzas), para o sustento da menor.

O arguido aufere mensalmente Kz. 250.000,00 (duzentos e cinquenta
mil Kwanzas), pelo que, a quantia devida a menor, a titulo de alimentos, seria
inferior a 10% dos seus rendimentos conhecidos.

De forma voluntaria e reiterada, o arguido deixou de cumprir com tal
obrigacao que deriva ndo s6 da lei, mas também de uma autoridade judicial.

E ao fazé-lo, deixou em situacdo de vulnerabilidade social a menor

MMM, que se encontra em fase sensivel de crescimento fisico e intelectual.
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Com a sua omissao voluntaria, privou a menor de benesses que seriam
essenciais ao seu normal desenvolvimento, designadamente alimentacéo,
vestuario, propinas e material escolar.

Deste modo, e sem necessidade de mais incursbes doutrinarias,
mostram-se indubitavelmente preenchidos os elementos do tipo legal a que foi
condenado o arguido.

E também nao tém razdo de ser as alegac¢des do recorrente, quanto a
uma eventual incompeténcia do Tribunal a quo, visto que aquele apenas
cumpriu com as suas atribuicdes de lei (de averiguar a existéncia de crime e
determinar a responsabilidade dos seu agente).

N&o houve, de alguma forma, o imiscuir em competéncias alheias, visto
gque a proporcdo da responsabilidade do recorrente, relativamente aos
alimentos devidos a menor, foi determinado pelo Tribunal competente em razao
da matéria, no correspondente processo de jurisdicdo voluntaria.

Estaria, sim, o Tribunal a quo a usurpar poderes, se fizesse algum
pronunciamento sobre a bondade de uma questdo que ja foi tratada pelo
Tribunal competente.

Improcede, nesse item, o pedido do recorrente.

B) MEDIDA DA PENA

Como ja foi referido, o Tribunal a quo o arguido condenou o arguido na
na pena de 1 (um) ano de prisdo, suspensa na sua sua execugao por um
periodo de 2 (dois) anos, sob a condicdo de efectuar o pagamento da pensao
alimenticia em falta, no valor de Kz. 574.000,00 (quinhentos e setenta e quatro
mil Kwanzas), ficando ainda o arguido obrigado a apresentar mensalmente o
comprovativo do pagamento mensal de Kz. 20.000,00 (vinte mil Kwanzas) no
Cartorio do Tribunal

Porém, o recorrente discorda da mesma, alegando que o “sufoca
totalmente” — fls. 66.

Assistird razdo ao mesmo?

10
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Primeiramente, importa real¢car que 0s recursos sao sempre remeédios
juridicos e que, - tal como acontece com a matéria de facto - em matéria de
pena mantém o arquétipo de “recurso-remédio”.

Deste modo, o Tribunal de recurso ndo determina a pena como se néo
existisse uma decisdo de 12 instancia (que foi sustentada pela imediagédo).

A sindicabilidade da medida da pena em recurso abrange a
determinacdo da pena que desrespeite 0s principios gerais respectivos, as
operagOes de determinacdo impostas por lei, a indicacdo e consideracdo dos
factores de medida da pena, mas “ndo abrangera a determinagdo, dentro
daqueles parametros, do quantum exacto de pena, excepto se tiverem sido
violadas regras da experiéncia ou se a quantificacdo se revelar de todo
desproporcionada” - Vide Figueiredo Dias, Direito Processual Penal. As
Consequéncias Juridica do Crime, 1993, 8254, p. 197).

Assim, sO em caso de desproporcionalidade manifesta na fixacdo da
pena ou de necessidade de correccdo dos critérios da sua determinacao,
atenta a culpa e as circunstancias do caso concreto, € que o Tribunal de
recurso deve alterar a espécie e o quantum da pena, pois, mostrando-se
respeitados todos os principios e normas legais aplicaveis e respeitado o limite
da culpa, ndo ha que corrigir o que nao padece de qualquer vicio.

Cabe-nos entdo averiguar se a decisdo recorrida cumpriu com 0S

parametros legais, e se justifica-se a alteracao solicitada pelo recorrente:

Quanto a medida concreta das penas, dispde o art. 40°, n.° 1, do CPA
gue a aplicacédo de penas e de medidas de seguranca, tem como finalidade “a
proteccdo de bens juridicos essenciais a subsisténcia da comunidade e a
reintegragdo do agente na sociedade”.

A primeira finalidade (proteccdo de bens juridicos) consubstancia-se na
denominada prevencéao geral, enquanto a segunda (reintegracdo do agente na
sociedade, ou seja, 0 seu retorno ao tecido social lesado) se refere a
denominada prevencao especial.

No mesmo sentido, estabelece o art.° 70° (determinacéo da pena) do
CPA:

11



Tribunal da Kc|agz”ao de E)cnguela
fumanitas _Justitia®

“1. A determinacéo da medida da pena, dentro dos limites fixados na lei, é feita
em funcéo da culpa do agente e das exigéncias da prevencgao.

2. Na determinacdo da medida concreta da pena o Tribunal atende a todas as
circunstancias nao modificativas, considerando, nomeadamente:

a) O grau de ilicitude do facto, 0 modo de execucdo deste e a gravidade das
suas consequéncias, bem como o grau de violacdo dos deveres impostos ao agente;

b) A intensidade do dolo ou da negligéncia;

¢) Os sentimentos manifestados no cometimento do crime e os fins ou motivos
gue o determinaram;

d) As condicfes pessoais do agente e a sua situacdo econémica;

e) A conduta anterior ao facto e a posterior a este, especialmente quando esta
seja destinada a reparar as consequéncias do crime;

f) A falta de preparacdo para manter uma conduta licita, manifestada no facto,

quando essa falta deva ser censurada através da aplicagdo da pena.”

A culpa consiste num juizo de censura dirigido ao arguido em virtude de
uma conduta desvaliosa, porquanto este, podendo e devendo agir conforme o
direito, ndo o fez.

Toda a pena tem de ter como suporte axioldgico-normativo uma culpa
concreta do agente, o que significa que ndo ha pena sem culpa, mas também
gue a culpa decide os limites minimo e maximo para a pena que, em caso
algum, podem ser ultrapassados.

O legislador quis, desta forma, estabelecer critérios seguros e objectivos
de individualizacdo da pena, quer na escolha, quer na dosimetria, sempre no
pressuposto irrenunciavel, de matriz constitucional, de que em caso algum a
pena pode ultrapassar a culpa.

Nesse sentido, tem sido consensual que a finalidade da aplicacdo de
uma pena reside no equilibrio entre a tutela dos bens juridicos (lesados) e a
reintegracdo do agente na comunidade.

Ou seja, a partir da moldura penal abstracta encontrar-se-a uma
submoldura para o caso concreto, que terd como limite maximo a medida ideal

de tutela dos bens juridicos e das expectativas comunitarias e, como limite
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minimo, a bitola abaixo da qual ja ndo é comunitariamente suportavel a fixacao
da pena, sem por irremediavelmente em causa a sua funcao tutelar.

E nessa determinacdo, dever-se-4 chamar necessariamente o0
constitucionalmente consagrado Principio da Proporcionalidade.

No caso da determinacdo da medida da pena ha que estabelecer-se um
ponto comum entre o interesse da colectividade (de restabelecimento da ordem
social afectada e de prevenir que accdes delituosas idénticas se repitam) e o
interesse do Arguido (em ver a sua liberdade coarctada ao minimo possivel e
ser reintegrado na comunidade).

Assim, para a apreciacao da justeza da medida da pena Unica aplicada,
h& que apurar se foi considerada e valorada toda a matéria de facto dada como
provada, e ha também que atender a fundamentacéo apresentada, de forma a
aferir se essa pena se mostra exagerada e excessiva, tendo em conta a
natureza dos crimes praticados e que estdo em concurso

Ora, no caso concreto, é evidente a gravidade do crime cometido pelo
arguido e os seus resultados.

O recorrente, ciente das suas responsabilidades, como progenitor da
menor MMM, deixou de prover a mesmo o0 sustento para satisfacdo das suas
necessidades basicas.

E, mesmo com o “refor¢co” vindo da decisdo da Sala da Familia do
Tribunal de Comarca do Huambo, o recorrente procurou reiteradamente
esquivar-se de tal obrigacéo, retirando todo o dinheiro da sua conta, antes
mesmo que o Banco conseguisse efectuar a transferéncia para a mae da
menor.

O comportamento evidenciado pelo recorrente demostra, assim, uma
total desconsideracdo pelo bem-estar da prépria filha e um enorme desrespeito
pela autoridade dos Tribunais.

Deve realcar-se que o recorrente é funcionario da Policia Nacional de
Angola, com a patente de 2° Sub-Chefe e estudante do 4° do curso de Direito;
logo, conhecedor dos direitos e deveres elementares dos cidadaos, onde deve

realcar-se o respeito pelas decisdes judiciais.
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Estava o arguido perfeitamente ciente da gravidade e consequéncia dos
seus actos.

Embora nado tenha sido feito o necessério acompanhamento social, sao
sobejamente conhecidas as dificuldades enfrentadas pelas maes que sé&o
obrigadas a sustentar sozinhas os filhos, o que tem sido agravado pelo
aumento do custo de vida.

Este tipo de crimes, pela sua natureza e repercussao social, causam
grande alarme, tornando ponderosas as necessidades de prevencao geral, de
modo a restabelecer a confianga na vigéncia e validade das normas violadas e
gue, assim, apontam para um maior sancionamento dos agentes deste género
de criminalidade, face a sua inquietante frequéncia.

E as estatisticas ndo mentem: é nos agentes de 6rgaos de seguranca
(Policia e Forcas Armadas) que se encontram 0s casos mais flagrantes e
reiterados de omissdo de cuidado para com 0 menores, com destague para a
fuga a paternidade e a consequente falta de prestacéo de alimentos

Ao ratificar a Convencdo dos Direitos da Crianca, o Estado angolano
assumiu - nos termos do art.° 27° n.° 4 do referido diploma - 0 compromisso de
adoptar todas as medidas apropriadas para garantir que os pais ou outras
pessoas financeiramente responsaveis pela criangca respondam por seu
sustento. Essa proteccdo passa, também, pela exemplar punicdo de todos
aqueles que, tendo meios para fazé-lo, se esquivem deliberadamente de tal
dever, independentemente do cargo social que ocupem.

Como circunstancias agravantes confirmam-se as previstas na alinea g)
(motivo fatil) e ) (contra crianga), todas do n.° 1 do artigo 71° do CPA.

Quanto as atenuantes, verificam-se as da alineas @) (arguido primario e
prestacdo de servigcos relevantes a sociedade), todas do n.° 2 do artigo 71° do
CPA.

Olhando para todo o circunstancialismo supra descrito, parece-nos
proporcional que o Tribunal a quo tenha ficado a meio da moldura penal
abstracta aplicavel ao crime em causa (um ano de prisao).

E, apesar da ja referida gravidade do crime e do dolo intenso

manifestado pelo recorrente, também mostra-se alinhada aos fins das penas a
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suspensao da execucao da pena de prisdo operada pelo Tribunal, atento ao
critério previsto no art.° 69° do CPA.

Quanto ao valor mensal da prestacdo de alimentos arbitrada a favor da
menor, ndo compete a este Tribunal (nem ao Tribunal a quo) pronunciar-se
sobre o seu mérito, atendendo que foi fixado por Tribunal préprio e em
processo especifico para a matéria em causa, nos termos do artigo 63° alinea
d) da Lei n.° 29/22 (Organica sobre Organizacdo e Funcionamento dos
Tribunais de Jurisdicdo Comum).

O Tribunal a quo aplicou correctamente o0s principios gerais de
determinacdo da medida da pena, néo ultrapassou os limites da moldura da
culpa do agente e teve em conta os fins da pena nos quadros da prevencao
geral e especial.

E dentro deste quadro do entendimento e de definicdo dos poderes de
cognicao do tribunal de recurso, a leitura do acérdéao recorrido, permite concluir
gue este nao evidencia a inobservancia de qualquer regra legal ou principio
respeitante, designadamente 0os principios da necessidade, da
proporcionalidade e da culpa-limite

Em face de tudo o que foi exposto, decide-se manter a medida da pena

aplicada ao recorrente nos Seus precisos termos.

Il. DECISAO

Pelo exposto, os Juizes que constituem esta Camara Criminal
acordam, em nome do Povo, negar provimento ao recurso.

Custas pelo recorrente, que se fixam em Kz. 40.000.00 (quarenta mil
Kwanzas).

Notifique-se.

Benguela, 9 de Julho de 2024.

(Elaborado e integralmente revisto pelo relator).

X Edelvaisse do Rosario Miguel Matias (relator)
X Alexandrina Miséria dos Santos

X Solange do Carmo Costa Teixeira Soares
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