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I1° Deste modo, no ambito dos poderes cognitivos do juiz, ndo se verifica
qualquer omissao de pronuncia...

11° ..o Tribunal “a quo” tratou de conhecer e de se pronunciar sobre todas as
excepcoes que foram levantadas em sede da contestacao...

I11° O Tribunal foi claro e suficiente na abordagem e conhecimento das
excepcdes que lhe foram colocadas, nomeadamente, sobre a legitimidade, da
supressio, da caducidade, na nulidade do registo predial (usucapido), tendo a
final improcedido todas elas.

I\V° ...reconheceu a titularidade do imdével a favor das Apeladas e deu como nulos
todos os contratos de arrendamento anteriormente celebrados entre o INH-DPH e
a familia...



V° A nulidade € um vicio grave...

VI° ...0 direito de propriedade € o direito real maior e confere ao seu titular todos
os direitos que se pode ter sobre um bem, inclui o direito de ndo usar o seu bem
vide art.° 1305° do Cédigo Civil.

VII° ...detinham posse, nos termos do art.° 1251.° do Codigo Civil...

VIII° ...improcede a alegacdo dos Apelantes.

Acordam os Juizes Desembargadores da Camara do Civel, Contencioso
Administrativo, Fiscal e Aduaneiro, Trabalho, Familia e Justica Juvenil
deste Tribunal:

RELATORIO

Na Sala do Civel e Administrativo, do Tribunal da Comarca do Huambo, correu
0s tramites a presente Accdo de Reivindicacdo de Propriedade sob a Forma
Ordinaria, em que é Autora A, casada, filha de B e de C, natural de Benguela,
residente na Rua DD, Zona K3, Benguela, portador do Bl n.° 000000000 e Réus
E.P e F.P, residentes na Cidade J, Rua H, (ex-1) Municipio do Huambo. Pedindo
que os Réus sejam condenados nos termos seguintes:

a) Que se reconheca o direito de propriedade dos Autores e
imediatamente se restitua o imdvel em causa, livre de pessoas e bens.

b) Condenar os Réus no pagamento de 5.520.000,00 (cinco milhdes e
quinhentos e vinte mil kwanzas a titulo de rendas dos ultimos dez
anos), valor que acrescera até a data da decisdo dos presentes autos.

c) Condenar os Réus no pagamento das custas e procuradorias condignas.

Para fazerem valer as suas pretensfes arregimentaram aos autos 0S seguintes
fundamentos:

A Requerente é proprietaria de um prédio urbano, situado na Rua H, (ex-I) talh&o
n.° 00 e 00 Cidade J/ Huambo. Conforme doc. n.° 1.

O imodvel em causa pertenceu a L.L (Conforme doc. 2) e passou a titularidade
dos autores por transmissdo sucessoéria, conforme doc.3.

O imovel esta destinado a comércio e habitacdo, compondo-se de trés partes,
conforme descricdo de certiddo, a primeira parte destinada a habitacdo com trés
divisdes, destinada a comércio e armazéem. Tem ainda um anexo destinado a
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habitacdo com cinco divisdes; Segunda parte: Destinada a habitacdo e comércio,
composto de duas moradias no rés-do-chéo, bar, restaurante e uma dependéncia
com cinco divisOes, alfaiataria, com duas divisbes e WC, loja, com cinco
divisdes e anexos com uma divisdo. No primeiro andar duas moradias com doze
divisdes. Terceira parte: de um s piso com oito divisdes, destinadas a moradia.

A requerente é proprietaria do imdvel, ocupa a parte principal e sempre cumpriu
com as suas obrigacdes fiscais. Conforme doc.4.

Que h& mais de uma década, parte do seu imével, designadamente 0s anexos
foram, de forma paraquedista e inexplicavel, ocupados pelos requeridos,
aproveitando-se do facto de a proprietaria ndo residir na provincia do Huambo.

Logo que os requerentes tomaram conhecimento, de forma pacifica e repetidas
vezes, interpelaram os requeridos no sentido de abandonarem o prédio.

Estes, por sua vez, negaram-se a tomar tal posicdo com fundamento de que o
imovel pertencia aos seus progenitores, sem apresentarem qualquer prova
sustentavel as vés alegacoes.

Ainda assim o0s requeridos decidiram arrendar o imovel mesmo sabendo que
pertencia a outrem, enriquecendo-se de forma injusta.

Os arrendatarios apercebendo-se do conflito emergente do imdvel, sentiram a
necessidade de rescindir o contrato, por entenderem terem celebrado o mesmo
com quem néo tenha legitimidade para o fazer.

Apds a rescisdo do contrato de arrendamento, os requeridos teimosamente
voltaram a ocupar o imovel, instalando-se nele, onde habitam ate a data presente,
com todos os constrangimentos que isso causa a vida da proprietéaria.

Juntaram procuragédo e documentos a fls. 9 a 19 dos autos.

Citados, conforme se 1€ a fls. 31, vieram os R.R contestar, com 0s seguintes
fundamentos:

Defesa por Excepgao:

a) llegitimidade da accdo nos termos dos artigos 494.° n.° 1 alinea b) e
320.°n.°1, todos do CPC;

Os R.R sdo parte ilegitima do processo, uma vez que 0 bem em causa € pertenca
do Estado, porque os mesmos sdo meros arrendatarios da Reparticdo Municipal
do Ordenamento do Territorio, Urbanismo e Ambiente da Administracdo
Municipal do Huambo, conforme contratos em anexo.



Em conformidade e porque os RR. habitam nos anexos, pelo acordo que tém com
0 ente Publico, é contra este ente Publico ou ainda contra o Ministério Publico
que a presente ac¢do deve ser intentada.

b) Usucapiéo:

Se, porém, o0s argumentos acima invocados de que o Estado Angolano é o
legitimo proprietario dos bens objecto da presente ac¢do nao forem acolhidos, o
que é praticamente impossivel, vale ainda destacar que por forca do instituto da
usucapido, os RR. tornar-se-ao o seu proprietario. Porqué?

Pelo que se requer a este magno Tribunal que declare a aquisi¢do originaria do
direito de propriedade a favor dos RR, através de usucapido, se ndo entender que
ja o adquiriu pelo contrato.

C) Suppressio:

Se ainda assim, o Tribunal entender que a Autora tem direito de propriedade
sobre os imdveis, vale lembrar o principio do abuso do direito como limitacdes
ou extincdo de direitos subjectivos quando estes forem exercidos pelos seus
titulares excedendo manifestamente os limites impostos pela boa fé, pelos bons
costumes e pelo fim social ou econdmico desses direitos.

A supprassio, e a sua correspondente surrectio, s&o modalidades de abuso do
direito abordado na doutrina do professor Menezes Cordeiro, na sua obra “Da
Boa Fé no Direito Civil”, pp. 797 e seguintes, e também na jurisprudéncia.

d) Nulidade do Registo:

O Autor juntou uma Certiddo de Registo Predial do Imovel, porém, em
desrespeito ao principio do trato sucessivo previsto no artigo 13.° do Codigo do
Registo Predial, ora o Registo Predial, tendo por finalidade dar a conhecer aos
interessados situacdo Juridica dos Prédios (artigo 1.° do Cddigo do Registo
Predial), deve patentear toda a sequéncia dos factos juridicos que respeitam a
cada préedio inscrito, procura-se, deste modo, que a histdria juridica do prédio
seja retratada pelo Registo Predial, e que a consulta deste pelos interessados
revela os factos juridicos relevantes a ele (cfr. José Alberto Viera, Direitos Reais
de Angola, p.216).

Conclui-se assim que, o Registo ¢ nulo pela violacdo do principio do trato
sucessivo, e o Tribunal deve declarar a sua nulidade.

Excepcéo peremptoria de caducidade;



A Autora diz ser proprietario conforme o documento em anexo, mas esquece-se
que os direitos de propriedade, usufruto, uso e habitagdo, enfiteuse, superficie e
serviddo, ndo prescrevem, mas podem extinguir pelo ndo uso nos casos
especialmente previstos na lei, sendo aplicaveis nesses casos, na falta de
disposicdo em contrario, as regras da caducidade.

Por Impugnacao

Né&o corresponde a verdade o disposto nos articulados 1.°, 2.° e 3.°, desconhecem
tudo que a Autora vem aqui dizer.

N&o corresponde a verdade o que espelha a Autora no seu articulado 4.° e 5.° 0s
RR, foram ai parar quando na altura tinham se calhar os seus 5 a 7 anos.

N&o corresponde a verdade os articulados 6.°, 7.%, 8.° e 9.°, porquanto os RR,
nunca se intitularam como proprietarios, mas sim como possuidores, pelo facto
de terem celebrado o contrato de arrendamento com o Estado Angolano.

Quanto aos articulados 10.°, 11.°, 12.° e 13.°, ndo corresponde a verdade, os RR,
cobram renda nos imdveis construidos por estes. Os arrendamentos cobrados
pelos RR, emergem pelo facto dos RR, terem construido anexos no local e é
destes anexos que 0s mesmos cobram renda.

Terminou pedindo que:

a) Sejam absolvidos do pedido;

b) Seja declarada a nulidade do registo predial;

c) Seja reconhecida a propriedade do Estado Angolano sobre o imdvel
objecto da presente acgéo;

d) Ser a Autora condenada por litigancia de ma fe.

Juntou documentos, procuracao forense, fls. 46 a 57.

Notificada da contestacdo, fls. 60, veio a Autora apresentar a sua Réplica, nos
seguintes termos:

A A. reitera e mantém fiel e integralmente toda a posi¢do adoptada em sede da
sua peticdo inicial, porquanto os RR. na sua contestacdo procuram a todo custo
distorcer a verdade e descredibilizar as Instituicbes do Estado Angolano, sem se
dignarem ao menos apresentar provas minimamente crediveis.

Para nos esta bastante claro, o imovel em causa ndo pertence ao Estado, e nunca
pertenceu.



Em relacdo a aquisicdo por usucapido requerida pelos RR, é de admirar! Com
todo respeito, constata-se um tamanho desnorte. Se por um lado alegam que
alguém tem direito de propriedade sobre o imdvel (Estado), e que eles sdo apenas
arrendatarios, por que razdo chamar aqui a figura da usucapido? Como ficam os
direitos do suposto proprietario?

Sobre a excepcdo peremptoria de prescricdo apresentadas pelos RR, os direitos
de propriedades sdo imprescritiveis e a acc¢do de reivindicacdo de propriedade
nédo prescreve pelo decurso do tempo.

Terminou pedindo gque se mantenha o pedido formulado na peticéo inicial.

Notificados os Réus da Réplica, vid. fls. 66, juntaram a tréplica a fls. 72 a 74, nos
seguintes termos:

Os RR reiteram e mantém fiel integralmente toda a posicdo adoptada em sede da
sua contestacao.

Foi marcada audiéncia preparatéria, fls. 78 e 79, sem possibilidade de
conciliacéo entre partes.

Foram pagos os preparos subsequentes, vide fls. 85 e 89.

A fls. 94 a 100, veio a Autora juntar o pronunciamento do referido Instituto, a
cerca da real situacdo do imdvel e a anulacdo do contrato de arrendamento
celebrado entre o Estado e a familia P.

A fls. 106 a 129, foi proferido Despacho Saneador Sentenca, que julgou a causa
parcialmente procedente, porque parcialmente provada e, em consequéncia,
declara que é a autora titular do direito de propriedade sobre o imovel.

Notificados da sentenca, vide fls. 131, vieram os Réus, interpor recurso, como se
Ié a fls. 132, como sendo de Apelacdo, com efeito suspensivo, subida imediata e
nos préprios autos. O mesmo foi admitido nos termos requerido.

Foram pagos 0s preparos para interposicdo de recurso e custas finais, vid. fls.
159.

Recebidos o0s autos nesta instancia, foi o recurso admitido, sendo a considerar
como proprio o recurso de Apelacdo e nos mesmos efeitos.

Foram as partes notificadas, para em 15 dias, juntarem as suas alegacdes com as
devidas conclusdes.

A fls. 176 a 182, vieram os Apelantes juntar as suas alegac6es de recurso, tendo
concluido o seguinte:



Que o Tribunal “a quo” andou mal ao ignorar as excep¢oes levantadas pela
Apelante na medida em que ficou suficientemente provado que os Apelantes de
boa-fé, efectuaram benfeitorias no imovel, construindo nele dependéncias
(anexos) que passaram a integrar o imével.

Que o Tribunal “a quo” andou mal a0 ignorar as excepcdes de caducidade do
registo a favor da Apelada, na medida em que ficou provado que apesar de ter
sido emitido o referido registo a apelada nunca exerceu o0 seu direito de
propriedade, ao contrario dos Apelantes que sempre exerceram a sua posse de
forma pacifica, justa, publica e de boa-fé.

O Tribunal “a quo” andou mal ao ignorar o contrato de arrendamento
celebrado pelo Estado Angolano com os Apelantes, na medida em que o0s
Apelantes se vincularam ao referido contrato de boa-fé, pois ignoravam que
sobre o imdvel existia qualquer énus ou encargos.

O Tribunal “a quo” andou mal ao ignorar o facto de a posse dos Apelantes ser
titulada e adquirida de forma legitima, independentemente, quer do direito do
transmitente, quer da validade substancial do negécio juridico.

Assim sendo, o Tribunal “a quo” deveria ter em conta as excepgoes levantadas
em sede da contestacéao.

Terminou pedindo que a anulagcdo da sentenca proferida pelo Tribunal de
Comarca do Huambo, e, em consequéncia absolver os Apelantes do pedido e
declarar nulo o contrato de compra e venda do imdvel.

Notificada das alegacOes, veio a Autora a fls.186 a 193, juntar as suas contra-
alegacOes, com as seguintes conclusoes:

O Tribunal “a quo” assentou a sua douta decisdo numa avaliacdo precisa dos
factos, bem como os meios de prova trazidos pelas partes, em harmonia com o
principio do contraditorio. Tendo apurado a existéncia de uma ambicéo
desmedida dos Apelantes que a todo custo e com o uso da forgca pretendem
aproveitar-se de um direito alheio, razéo bastante para ndo merecerem a tutela
do direito.

Terminou pedindo que se mantenha a decisdo proferida pelo Tribunal “a quo” €
condenar os apelantes a pagar as custas processuais e procuradoria condigna.

Juntou guia de deposito por contra-alegar, fls. 197.

Levados os autos ao Digno Magistrado do Ministério Publico, junto desta
instancia, expendeu a competente vista.



Foram colhidos os vistos legais.
1.1- Questédo Prévia

Da andlise dos autos, verificam-se algumas irregularidades e incongruéncias,
sobre as quais importa pronunciar-se, ainda que titulo meramente esclarecedor, a
saber:

1.1.1- Lapso na identificacdo das partes

Cumpre, antes de mais, esclarecer uma irregularidade constante dos autos quanto
a identificacdo dos Apelantes.

Com efeito, em algumas pecgas processuais os Apelantes sdo identificados
como E.P e F.P. Todavia, da analise dos documentos constantes das fls. 91 e 92
resulta que os seus verdadeiros nomes sdo O.K e S.K.

Verifica-se, assim, tratar-se de mero lapso na identificacdo das partes, ja
anteriormente referido no despacho de fls. 63, ndo tendo tal irregularidade
qualquer influéncia na apreciacdo do mérito da causa.

Nestes termos, para efeitos do presente acorddo, considera-se retificada a
identificagdo dos Apelantes, devendo onde se I&¢ E.P e F.P passar a ler-se O.K
e S.K.

1.2- Objecto do recurso

Sendo o &mbito e o objecto de recurso delimitados para além das meras razdes
de direito e das questdes de conhecimento oficioso, pelas conclusdes
formuladas pelas partes (art.%s 660.%, n.° 2, 664.°, 684.°, 690.°, n.° 1 e 713.%, n.°
2) todos do Cdédigo de Processo Civil, emergem como questbes a apreciar e
decidir as seguintes:

1- O Tribunal ignorou as excepcdes levantadas pelos Apelantes?

2- O Tribunal andou mal ao ignorar o contrato de arrendamento
celebrado pelo Estado Angolano com os Apelantes?

3- O Tribunal andou mal ao ignorar o facto de que os apelantes
sempre exerceram a sua posse de forma reiterada, com
publicidade dos actos materiais correspondentes ao exercicio do
direito?



L)

I1-FUNDAMENCAO

2.1-DOS FACTOS
Da Sentenca recorrida resultaram indiciariamente provados os seguintes factos:

a) A autora é proprietaria do imovel, prédio urbano, situado na Rua H, (ex-
I) talhdo n.° 00 e 00, Provincia do Huambo, municipio do Huambo,
Cidade J, com valor mensal de 46.906,80
KZ, matriz: 0000,0000 e 0000 da Reparticdo Fiscal de Finangas do
Huambo, livro n.° X-0, folha n.° 00, descri¢cdo em livro n.° 000;

b) O imovel referido em 1V.l é dividido em trés partes, sendo a primeira
destinada & habitacdo, com 3 divisfes destinadas a comércio e armazém,
com um anexo destinado a habitacdo com 5 divisdes; a segunda parte
destinada a habitacdo e comércio, composto de duas moradias no rés-do-
chao, bar, restaurante e uma dependéncia com cinco divisoes, alfaiataria,
com duas divisdes e WC, loja, com cinco divisfes e anexos com uma
divisdo. No primeiro andar, duas moradias com 12 divisdes destinadas a
habitacdo; e uma terceira parte de um sé piso com oito divisdes
destinadas a moradia;

c) A autora ocupa a parte principal do imével referido em IV.1 e IV.II

d) Os Réus ocupam os anexos do prédio urbano referido em IV.l e IV.II ha
mais de duas décadas, nos quais residem.

2.2- DO DIREITO

Respondendo as questfes do objecto do recurso deveremos enveredar pelo
seguinte roteiro juridico:

1- O Tribunal ignorou as excepcdes levantadas pelos Apelantes?

Os apelantes, nas suas alegacOes de recurso, relatam que o Juiz ignorou as
excepcdes por eles levantadas, defendendo-se com a justificativa de que foram
efectuadas algumas benfeitorias no imovel e que o Tribunal “a quo”, ao proferir
essa decisdo, ignorou as excepgOes por eles levantadas, por ndo atender o facto



de que ficou suficientemente provado que os Apelantes de boa- fé, efectuaram
benfeitorias no imdvel, construindo, dependéncias (anexos), violando deste modo
o0 Direito de Retencdo e Excepcdo Peremptdria de Nulidade de Compra e Venda.

Ora, analisado o despacho Saneador Sentenca de fls. 106 a 129, vislumbramos,
que a fls. 196 a 114, o Tribunal “a quo” tratou de conhecer e de se pronunciar
sobre todas as excepcdes que foram levantadas em sede da contestacdo de fls. 32
a 38 dos autos.

O Tribunal foi claro e suficiente na abordagem e conhecimento das excepcdes
que Ihe foram colocadas, nomeadamente, sobre a legitimidade, da supressio, da
caducidade, na nulidade do registo predial (usucapido), tendo a final improcedido
todas elas. Nesta conformidade este Tribunal fica sem entender a alegacdo dos
apelantes ao afirmarem que o Tribunal, ignorou as excepgdes por eles levantadas,
sera que por ignorar podemos entender que ha improcedéncia?

A palavra ignorar, vém do latim “ignorare”, que significa ‘“n3o saber” ou
“desconhecer”. Essa palavra ¢ formada pelo prefixo “in”, que indica a negacao, e
a raiz “gnorare”, que se relaciona ao verbo “gndscere”, que significa “conhecer”.
Com o tempo, “ignorar” passou a significar a ac¢do de ndo dar atengao a algo ou
de ndo saber sobre um assunto, cfr. In lucidarium.com.br, consultado na pag.
https://lucidarium.com.br., por outro lado o Dicionario de Lingua Portuguesa
define o vocabulo, como sendo (em uma das suas excepg¢des), ndo ouvir, ndo
querer saber nem conhecer: ignorar avisos, cfr. Em
https://www.dico.com.br/ignorar/ .

Nos autos em momento algum o Tribunal “a quo” deixou de se pronunciar sobre
as excepcdes suscitadas pelos Apelantes, apenas na analise que fez, entendeu ndo
conhecer das mesmas. Se, por ignorar, os apelantes quiseram dizer ndo dar
provimento as suas excep¢oes, tal ndo pode proceder, uma vez que, em face das
provas o Tribunal deve decidir conforme a lei e a sua interpretacdo dos factos.

Deste modo, no @mbito dos poderes cognitivos do juiz, ndo se verifica qualquer
omissdo de prondncia, pelo que improcede a alegacdo dos Apelantes.

2- O Tribunal andou mal ao ignorar o contrato de arrendamento
celebrado pelo Estado Angolano com os Apelantes?

As alegacdes e comentarios em relacdo a primeira questdo objecto de direito sdo
aplicaveis a presente questdo, pois se adentramos ao exposto na sentenca,
essencialmente ao que consta de fls.121 e seguintes, vislumbramos que o
Tribunal “a quo” detalhou 0s motivos pelos quais o contrato de arrendamento
exibido pelos Apelantes ndo pode ter maior validade juridica diante do
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documento apresentado pelos Apelados (Registo de propriedade).

Nos autos 0s Apelantes exibiram um contrato de arrendamento celebrado com o
Instituto Nacional de Habitacdo, fls. 47 a 54, porem, o referido instituto por meio
do documento de fls. 95 a 96 reconheceu a titularidade do imdvel a favor das
Apeladas e deu como nulos todos os contratos de arrendamento anteriormente
celebrados entre 0 INH-DPH e a familia P, nomeadamente os contratos 40-39-
R/C-2011 e 24/DPHO/2023, em face dessa declaracdo do Instituto, cai
completamente por terra o contrato assinado por aquela entidade e os Apelantes.
A nulidade é um vicio grave, cuja verificacdo aniquila todo o negdcio, ou seja,
uma vez verificado o negocio é dado como o inexistente, devendo as coisas
serem repostas ao estatus que se encontravam antes da verificacdo do vicio.
...Declarada a nulidade do negécio, tudo o que tiver sido prestado (ou o valor
correspondente, se a restituicdo em espécie ndo for possivel) deve ser restituido,
cfr Prata Ana, Dicionario Juridico (2005) 42 ed, pag. 800 e art.° 289.° do CC.

Diante dessa, manifestacdo nos parece 1dgico, que ao abrigo do disposto no n° 1
do art.° 1311.° do Cddigo Civil, os Apelantes, fizessem valer o seu direito, por
meio da presente ac¢do, pois o direito de propriedade € o direito real maior e
confere ao seu titular todos os direitos que se pode ter sobre um bem, inclui o
direito de ndo usar o seu bem vide art.® 1305° do Cdédigo Civil.

Nesta medida, analisados os factos o Tribunal em momento nenhum ignorou o
contrato de arrendamento dos Apelantes, pois de facto o referido contrato foi
considerado nulo pela entidade assinante e por este facto o mesmo néo pode ser
considerado ou reconhecido juridicamente, pois os Apelados sdo os detentores
do direito de propriedade, facto que faz cair por terra as pretensdes dos Apelantes
e consequentemente improcedem os factos por si alegados, relativamente, ao
posicionamento do Tribunal em face contrato de arrendamento por si exibido nos
autos.

3- O Tribunal andou mal ao ignorar o facto de que os Apelantes
sempre exerceram a sua posse de forma reiterada, com
publicidade dos actos materiais correspondentes ao exercicio do
direito?

Nos autos, os Apelantes alegam que celebraram um contrato de arrendamento
com o Estado, tendo exibido nos autos a fls. 47 a 51 e verso documentos que
atestam a veracidade deste facto.

Por outro lado, a Apelada vem deixar comprovadamente esclarecido que é de
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facto a proprietaria do imovel, tendo junto aos autos documentos que comprovem
a sua titularidade, vid. fls. 10 a 12.

Atentos ao tempo em que os Apelantes habitavam no anexo, verifica-se que estes
detinham posse, nos termos do art.° 1251.° do Cédigo Civil, segundo o qual:

“Posse € o poder que se manifesta quando alguém actua por forma
correspondente ao exercicio do direito de propriedade”. Actuar de forma
correspondente, ndo implica ser proprietario, na pratica posse e a propriedade sao
realidades distintas, podendo coincidir ou ndo no mesmo titular, ademais, a posse
existe em relagcdo a qualquer outro direito real, ndo apenas quanto a propriedade
(pode existir posse de serviddo, de usufruto), cfr. Em Prata, Ana, Dicionario
Juridico de Direito Civil, Direito Processual Civil e Organizacdo Judiciaria, 42
edicdo, Coimbra Editora, 2005, pag. 894.

O direito de posse carece de dois elementos esséncias, 0 corpus e 0 animus. O
corpus corporiza o exercicio de facto de direito sobre a coisa, que gera a
aparéncia de proprietario do bem e o animus é o elemento psicolégico, ou seja na
“vontade” de o possuidor agir como propriedade. “A posse € um verdadeiro
direito real, a0 mesmo tempo cumpre acrescentar que a posse, sendo um direito
real, € um direito real provisorio E é provisorio porque a tutela possessoria so
actua enquanto nao for definidamente apurado quem é de facto o verdadeiro, o
auténtico titular do direito real sobre a coisa”, cfr. Oliveira, Joaquim Dias
Marques, Manual dos direitos reais de Angola, licbes de direitos reais e
legislacdo fundiaria angolana, 1° Edicdo (2018), edicdo e impressdo Impresa
Nacional, pag. 124.

Por seu lado os Apelados comprovaram, por meio de documentos de fls. 11 e
seguintes, que sdo os proprietarios do imdvel em litigio nos autos, que o direito
de propriedade ja foi amplamente definido nos autos, acrescemos apenas que 0
direito de propriedade é o direito mais importante é o direito real pleno, a
definicdo de direito real de propriedade estd consagrado no art.° 1305.° do
Caodigo Civil e a “lei faz ressaltar nesta definicdo a propriedade nos mesmos
termos em que a classificacdo do direito romano caracterizada pelo trilogia “
Jjus utenti, jus fruendi, e jus abutendi”, cfr. Oliveira, Joaquim Dias Marques, ob.
cit. pag. 125.

Assim, e de acordo com o supra exposto, repetimos o que ficou dito nas duas
questdes objecto de recurso, entendemos que 0 Tribunal “a quo” em momento
algum “ignorou” o direito de posse dos apelantes, apenas tratou de fazer o
enguadramento legal e diante dos factos e provas juntas aos autos, os apelados
levaram de vencida, pois sdo os detentores do direito real maior (direito de
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propriedade) que no confronto com a posse, esta ltima, cede aquela primeira.

Pelo que, ndo podem as alegacGes das Apeladas serem acolhidas por esse
Tribunal, pois as mesmas foram devidamente respondidas e tratadas em sede da
primeira instancia, nesta conformidade as mesmas ndo tém como proceder.

I11-DISPOSITIVO:

Com estes termos e fundamentos, os Juizes desta Camara, acordam em negar
provimento ao presente recurso, e em consequéncia, manter a deciséo recorrida.

Custas nos termos da Lei.

Registe e notifique.

Benguela, aos 19 de Margo de 2026.

Relatora: Lisandra da Conceigdo do Amaral Manuel

12 Adjunta: Luisa Dionisia Chimbila Fernandes Quinta

2% Adjunta: Sonia Edna Correia Duarte
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